J. M. Bochenski, Felsefece Diisiinmenin Yollar
ceviren: Kurtulus Dinger, Bilim ve Sanat
Ankara, 2005,107 sayfa.

(c) Bilim ve Sanat Yayinlari. Elektronik ortama aktarilirken
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belge, yayincinin izniyle, s6z konusu kitab1 tanitmak

amacini tasir. Alint1 yapmak i¢in basilmis niishalardan
yararlaniniz.

FELSEFE

Felsefe yalnizca uzman kisiyi ilgilendiren bir is degildir;
clinkti oyle ilgi cekici goriiniir ki, felsefe yapmayan ola ki
hicbir insan yoktur. Ya da en azindan, her insanin yasamin-
da filozoflastig1 bir an vardir. Bu herseyden 6nce doga bi-
limcilerimiz, tarihgilerimiz ve sanatcilarimiz i¢in dogrudur.
Bunlarin hepsi er gec felsefeyle ugrasmaya baslarlar. Elbette
bununla insanligin énemli bir 6devi yerine getirdigini soy-
lemiyorum; felsefe yapan cahillerin kitaplar1 -bunlar tinli
fizikgiler, yazarlar, politikacilar da olsalar- genellikle kotii-
diir; ¢ogu kez yalmizca cocuksu-safdil, cogu kez de yanlis
felsefe igerirler. Ama burada yan bir konudur bu. Onemli
olan hepimizin felsefe yaptig1 ve galiba yapmamiz da gerek-
tigidir.

Bundan 6tiirii su soru da herkes icin 6nemli: felsefe neyin
nesidir? Ne yazik ki bu, felsefenin en giic sorularindan biri.
“Felsefe” sozctigii kadar ¢ok-anlamli pek az sozciik biliyo-
rum. Daha birka¢ hafta 6nce, Fransa’da, Avrupa ve Ame-
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rika'nin 6nde gelen dustintirlerinin bir kolokyumunda hazir
bulundum. Hepsi felsefeden s6z ediyor, ama ondan tama-
men farkli seyler anliyorlardi. Farkli yorumlara yakindan
bakalim, boylece bu gercek tanimlar ve goriisler kalabalig1
icerisinde bir kavrayis yolu bulmaya ¢alisalim.

[lkin, felsefenin heniiz bilimsel sayillamayan herseyin or-
tak adi oldugunu ileri siiren bir gortis vardir. Bu, 6rnegin
Lord Bertrand Russell'in ve bircok pozitivist filozofun gorii-
stdiir. Bunlar Aristoteles’te felsefe ile bilimin ayni anlama
geldigine, sonradan tek tek bilimlerin felsefeden koptuguna
dikkatimizi ¢ekerler: ilkin tip, sonra fizik, daha sonra psiko-
loji, son olarak da, bilindigi gibi, bugiin cogu kez matematik
fakiiltelerinde ogretilen bicimsel mantigin kendisi. Ya da,
baska tiirlti dile getirildikte, 6rnegin kendine 6zgii nesne-
siyle matematigin varolmasi anlaminda, felsefe diye birsey
yoktur. Felsefenin boyle bir nesnesi yoktur. Onunla yalnizca
hentiz olgunlasmamus cesitli sorunlar1 agikliga kavustur-
maya yonelik kimi ¢abalar adlandirilir.

Bu elbette ilging bir bakis acisidir ve ileri siirtilen savlar
inandirici gorinmektedir. Ama islere biraz daha yakindan
bakilirsa, ¢ok btiyiik kuskular ortaya ¢ikar. Ctinkd, ilkin, bu
filozoflarin dedigi gibi olsaydi, bugiin bizim bin yil éncekin-
den daha az felsefemiz olmasi gerekirdi. Ama durum kesin-
likle oyle degil. Bugiin her zamankinden daha az degil, cok
daha fazla felsefe vardir. Felsefecilerin sayisin1 kastetmiyo-
rum -bu say1 bugtin yaklasik onbin olsa gerek-, ele almnan
sorunlarin sayismni kastediyorum. Eski Yunanlilarin felsefesi
bizimkiyle karsilastirilirsa, goriiliir ki, biz, [sa’dan sonra yir-
minci ytizyilda, Yunanllarmn bildiginden daha fazla anlamh
SOTuU SOruyoruz.

Ikincileyin, farkli disiplinlerin zamanla felsefeden kop-
tuklar: elbette dogrudur. Ancak, dikkati ¢eken o ki, boyle bir
ozel bilim 6zerklesince, hemen hemen ayni zamanda kosut
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bir felsefi disiplin ortaya ¢ikmus. Ornegin son zamanlarda bi-
¢imsel mantik felsefeden ayrilirken genis 6l¢tide yayginlasan
ve hararetle tartisilan bir mantik felsefesi ortaya gikt. Orne-
gin, mantik alaninda aslinda 6ncii oldugu halde -ya da sirf
bundan o6tiirti-, Amerika Birlesik Devletleri'nde mantik fel-
sefesi tizerine, saf mantik sorular1 tizerine oldugundan belki
de daha cok yazilip tartisiliyor. Olgular, felsefenin bilimlerin
gelismesiyle yavas yavas ¢lecek yerde, daha da canlanip
zenginlestigini gosteriyor.

Son olarak, felsefe diye birseyin olmadigini ileri siiren ilk
goriise ters diisen bir soru: Bu sav hangi disiplin, hangi bilim
adma ortaya atiliyor? Daha Aristoteles, felsefeye karsi olan-
lara su elestiride bulunuyordu: Felsefe ya yapilir -diyordu-
ya yapilmaz; ama felsefe yapilmazsa, bu da ancak bir felsefe
adma olur. Yani, felsefe yapilmayacaksa bile, yapilir. Bu bu-
giin de dogru. Felsefe diye birseyin olmadigini sdylemek
icin tam bir felsefi sav dile getiren sozde felsefe
diismanlarmin gorusiinden daha eglenceli birsey yoktur.

Demek ki ilk gortise pek hak verilemez. Felsefe olgun-
lasmamus sorunlar deposundan baska birsey olsa gerek. El-
bette zaman zaman bu islevi de gormiistiir, ama ondan ¢ok
daha fazla birseydir.

Buna karsilik ikinci goriis, biitiin olanakl bilimler kendi-
sinden koptugu zaman bile felsefenin yok olmadigim ileri
surer - ctinkii bu goriise gore, felsefe bilim degildir. Soylen-
digi gibi, felsefe us otesi olan1 -kavranamayani, anligin Gte-
sinde ya da en azindan simirinda bulunani- arastirir. Yani
bilimle, anlikla pek az ortaklig1 vardir. Alani ussal olanin di-
sinda bulunur. Buna gore, felsefe yapmak akilla sorustur-
mak degil, herhangi bir bagka bigcimde, az ¢cok “ussal olma-
yan bir bigimde” sorusturmaktir. Bugtin 6zellikle Avrupa ki-
tasinda ¢ok yaygin bir goriistiir bu - baskalarinin yarn sira,
varolus filozoflar1 denen birtakim filozoflarca savunulur. Bu

23



felsefece diisiinmenin yollart

akimin ¢ok asir1 bir savunucusu, felsefe ile siir arasinda te-
melde higbir 6zlu fark bulunmadigini distinen Parisli parlak
filozof Jean Wahl'dir elbette. Ama iinlii varolus filozofu Karl
Jaspers de bu agidan Jean Wahl’e yakin olabilir. Cenevreli fi-
lozof Jeanne Hersch’in yorumuna gore, felsefe bilim ile mii-
zik arasindaki sinirda bulunan bir diistincedir; baska bir va-
rolus filozofu Gabriel Marcel bir felsefe kitabina dogrudan
dogruya 6zel bir muzik parcas1 koydurmustur - giiniimtizde
kimi filozoflarin yazmaya kalkistig1 romanlardan s6z etmi-
yorum.

Bu goriis de onemli bir felsefi savdir. Dogrusu, bu savi
destekleyen cesitli seyler sayilabilir. [kin, siir sorularinda
-bunlar ¢ogu kez felsefi sorulardir- insan gticlerinin timii-
ni, yani duyguyu, arzuyu, diisi de -bir sair gibi- kullan-
malidir. Tkincileyin, anlik icin felsefenin temel gerekleri hig
de ulasilabilir degildir - onlari, olabildigince, baska yollarla
da kavramaya calismak gerekir. Uciinciileyin, anlikta bulu-
nan hersey, daha 6nce su ya da bu bilime aittir. Boylece fel-
sefeye yalnizca anligin smirlarindaki ya da sirlarmin ta-
mamen Otesindeki bu siirsel diisiinceler kalir. Bu tiirden da-
ha baska gerekgeler de bulunabilir belki.

Ama, bagkalarinin yani sira, Wittgenstein'mn “Hakkinda
konusulamayan konusunda susmal1.” sdziine sadik olan pek
¢ok distintir bu goriise kars1 ¢ikar. Wittgenstein burada
“konusmak”tan ussal konusmayi, yani diistinmeyi anlar. Si-
irsel felsefeye kars1 olan bu diistintirler, birsey normal insani
bilme araclariyla, yani anlikla kavranamiyorsa, hi¢ kavra-
namaz derler. Insan birseyi bilmek igin iki olanakli yontem
tanur: ya nesneyi herhangi bir bicimde -duyularla ya da ruh-
sal olarak- dogrudan dogruya gormek, ya da onu sonug ola-
rak cikarmak. Ikisi de bir bilme islevidir ve aslinda anligin
bir edimidir. Bir seyi sevmenin ya da nefret etmenin, bir
kaygi, bir nefret ya da benzeri birsey yasamanin sonucu ola-
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rak, ola ki, insan kendini mutlu ya da mutsuz hisseder - da-
ha fazla birsey degil. Bu filozoflar boyle der ve tiziintiiyle
belirtmem gerekir ki, bunlar 6teki goriisiin yandaslarina
giilerek, onlarin hayalperest, sair ve gayri ciddi insanlar ol-
dugunu soylerler.

Burada sorunun tartismasina girmek istemiyorum - ile-
ride buna firsat bulacagiz. Bununla birlikte, bir seyi ifade
etmek istiyorum. Felsefe tarihine -eski Yunanli Thales’ten
Merleau-Ponty’ye, Jaspers’e dek- bakarsak, tekrar tekrar go-
rirtiz ki, filozof gercekligi aciklamaya calismistir. Ama
aciklama, aciklanacak nesneyi ussal olarak -anlik yardi-
miyla- acik kilmak demektir. Felsefede anligin kullanimina
en keskin bicimde karsi ¢ikanlar bile -6rnegin Bergson- hep
dyle yapmuslardir. En azindan 6yle goriintiyor ki, filozof, us-
sal olarak diistinen, diinyaya ve yasama aciklik -bu diizen
demektir, diizen de anlik demektir- getirmeye calisan kisi-
dir. Tarihsel olarak bakilirsa -yani filozoflarin kendi yapat-
lar1 tizerine sdylediklerine degil, gercekte ne yaptiklarina
bakilirsa- felsefe genellikle siir degil, ussal, bilimsel bir et-
kinlik, bir dgreti olmustur. Zaman zaman siire de yetenekli
filozoflar olmustur: Platon oyledir, Aziz Augustinus -ve
cagdas bir yazar1 biiytiklerle karsilastirmaya izin verilirse,
birkag iyi tiyatro oyunu yazmis olan Jean-Paul Sartre- yle-
dir. Ama Sartre’da hersey diistince iletmenin bir arac1 haline
gelmis gibidir. Onun goziinde felsefe, bilindigi gibi, hep bir
ogreti, bir bilim olmustur.

Oyleyse, soru kendini yeniden sorduruyor: Neyin bilimi?
Cisim diinyasin fizik, yasam diinyasini biyoloji, bilinci psi-
koloji, toplumu sosyoloji arastirir. Bilim olarak felsefeye ne
kalir? Onun alani nedir?

Bu sorulara farkl: felsefe okullarindan ¢ok farkli yanitlar
aliriz. Ben onlarin en 6nemlilerinden bazilarini belirtecegim.

[k yarut: Bilgi kurami. Oteki bilimler bilgi ortaya koyar-
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lar; felsefe bilginin kendisinin olanagimi -olanakli bilginin
kosullarini ve smirlarmi- arastirir. Immanuel Kant ile izleyi-
cilerinin cogu bunu yapmustir.

ikinci yanit: Degerler. Oteki bilimlerin hepsi, olani inceler;
buna karsilik, felsefe olmas: gerekeni aragtirir. Ornegin, Giiney
Almanya Okulu denen okulun yandaslar1 ve ¢cagdas Fransiz
filozoflarmin pek ¢cogu bu yanit1 vermistir.

Uclincii yanit: Insan - baska herseyin kosulu ve temeli
olarak insan. Bu goruisiin savunucularina gore, gercekte
hersey bir bicimde insanla ilgilidir. Bu iliski doga bilimle-
rinde, hattd tin bilimlerinde gozden uzak tutulur. Felsefe
onu, dolayisiyla insanin kendisini, bu bakis acisiyla kendine
nesne edinir. Cogu varolus filozofu boyle diistintir.

Dordiincti yamit: Dil: “Felsefi onerme yoktur, yalnizca
onermelerin acikliga kavusturulmasi vardir” der Wittgens-
tein. Felsefe 6teki bilimlerin dillerini yapilar: bakimindan in-
celer. Bu Wittgenstein'in ve ¢agimizin ¢ogu mantikci poziti-
vistinin ogretisidir.

Bunlar ayni tiirden daha bircok goriisiin yalnizca birkacr.
Her birinin kendi uslamlamas: vardir ve oldukca inandiric
bir bicimde savunulur. Bu goriislerin savunucularinin hepsi
otekilerin yandaslarmn hi¢ de filozof olmadigini sdyler. An-
cak, bu yargilara hangi temel kaniyla varildigini belirtmek
gerekir. Ornegin, mantikc1 pozitivistler, kendileriyle uyus-
mayan bitiin filozoflar1 metafizikci diye yaftalama egili-
mindedir. Onlara gore metafizik sdzctigiin en siki anlamiyla
bostur. Metafizik¢i guirtiltii eder, ama hicbirsey soylemez.
Kantgcilar da dyle diistiniir: onlar icin Kant'tan farkli goriiste
olan herkes metafizikcidir; bu onlarda metafizik¢ilerin bos
konustuklar1 anlamina degil, eskimis ve felsefe dis1 olduklar1
anlamma gelir. Varolus filozoflarinin biitiin 6tekiler karsi-
sindaki horgoriisinden s6z etmeme gerek yok. Onu herkes
bilir.
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Simdi, size nagizane kendi kisisel goriisumui belirtecek
olursam, ben su ya da bu felsefe anlayisina duyulan bu kat:
inanclar karsisinda agik bir sikinti duyuyorum. Felsefenin
bilgiyle, degerlerle, insanla ve insanin diliyle ugrasmasi ge-
rektigini soylemek bana ¢ok usa yatkin geliyor. Peki ama
niye yalnizca bunlarla ugrassin? Felsefe yapmanin baska
nesnesi bulunmadigini kanitlayan bir filozof olmus mu? Kim
bunu ileri stirerse, kendisine, Goethe’deki Mephistopheles
gibi, ilkin, kanitlamanin neyin nesi oldugunu 6grensin diye,
Collegium Logicum’'u 6giitlemem gerekir. Boyle birsey ka-
nitlanmis falan degildir. Diinyaya sdyle bir bakinca; bana
dyle geliyor ki bunlarin hepsi ¢oziilmemis sorunlar - énemli
sorunlar, onemli oldugu icin de belirtilen biitiin alanlara ait
olmakla birlikte, 6zel bir bilimce ele alinan ya da alinabilen
sorunlar. Yasa sorunu bu sorunlara ornektir. Bu bir mate-
matik sorunu degildir; matematik¢i kendine bu sorulari
sormaksizin yasalarini rahatca dile getirir, arastirir. Bu so-
runlar dilbilime de ait degildir; ¢tinkti dil s6z konusu degil-
dir, diinyadaki ya da en azindan diistincedeki birsey s6z ko-
nusudur. Ote yandan, matematiksel yasa deger de degildir,
olmasi gereken birsey degil, olan birseydir, dolayisiyla deger
kuramina ait degildir. Felsefe 6zel bir bilimle ya da saydigim
disiplinlerden biriyle smirlanirsa, bu sorun ele alinamaz, ona
yer olmaz. Dolayisiyla bu agik ve 6nemli bir sorundur.

Boylece, felsefenin ya dil bilimleriyle 6zdeslestirilmesi ya
da ©zel bir alanla sinirlandirilmas: gerekiyormus gibi gorii-
niiyor. Felsefe belirli anlamda bir evrensel bilimdir, alani
oteki disiplinlerin alan1 gibi dar, belirlenmis birseyle sinir-
lanmaz.

Bu boyleyse, felsefe baska bilimlerin de ugrastig1 nesne-
lerle ugrasiyor olabilir ve gercekten de ugrasmaktadir. Peki
felsefe bu bilimlerden nerede ayrilir. Bu sorunun yamniti,
yontemleri bakimindan oldugu kadar, bakis agilar1 bakimin-
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dan da ayrildiklaridir. Yontemleri bakimindan ayrilirlar,
clinkti felsefe bir stirti bilme yonteminden hi¢birini kullan-
may1 yasaklamaz. Ornegin filozof, fizikci gibi, herseyi du-
yular araciligiyla gozlenebilen goriingiilere gotiirmekle, yani
kendini deneysel-indirgemeci yontemle smirlamakla yii-
kiimlii degildir; verilmis olani iginden kavrama yontemini
ve daha bagkalarini da kullanabilir.

Ote yandan, felsefe bagka bilimlerden bakis agisiyla da
ayrilir. Ctinkii bir nesneyi ele aldiginda, ona her zaman ve
yalnizca sinirlar agisindan, temel gortintimler agisindan ba-
kar. Bu anlamda felsefe bir temel bilimdir. Oteki bilimlerin
durdugu, soru sormay: birakip varsayimlar: kabul ettigi
yerde, filozof soru sormaya baslar. Bilimler bilgi ortaya ko-
yar, filozof bilinenin ne oldugunu sorar; bilimler yasalar or-
taya koyar, filozof yasanin ne oldugu sorusunu ortaya atar.
Sokaktaki insan ile politikac1 hazdan, yarardan soz eder, fi-
lozof ise haz ile yarardan gercekte ne anlasilmasi gerektigini
sorar. Demek ki, felsefe, koklere gitmesi bakimindan aym
zamanda bir kok bilimidir; 6teki bilimlerin yeterli gordiikleri
yerde soru sormaya ve arastirmaya devam etmek istemesi
bakimindan da 6tekilerden daha derindir.

Ozel bir bilim ile felsefe arasindaki gercek sinirin nerede
oldugunu svdylemek cogu kez kolay degildir. Ornegin, yiiz-
yilimizda iyice gelisen, matematikte temel arastirmasi pekala
felsefi bir arastirmadir, ama ayn1 zamanda, matematiksel so-
rusturmalarla da siki sikiya iliskilidir. Bununla birlikte, sini-
rin agik oldugu kimi alanlar vardir. Bunlardan biri, su ya da
bu konuyla degil, sey, varolus, nitelik vb. gibi en genel ko-
nular1 s6z konusu eden disiplin olan ontolojidir. Deger ola-
rak degerin -toplumun gelismesinde kendini gosteren dege-
rin degil, kendinde degerin- incelenmesi de bu alanlardan-
dir. Bu iki alanda felsefeyi hicbirsey smirlamaz - onun di-
sinda bu nesnelerle ugrasan ya da ugrasabilen higbir bilim
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yoktur. Ontoloji de 6teki alanlardaki arastirmalarda onkosul
haline gelir ki, bununla, felsefenin ontoloji hakkinda hic-
birsey bilemeyen alanlardan farki ortaya cikar.

Gecmisin en biiyuk filozoflarinca felsefe boyle goriil-
miistiir. Felsefe bir bilimdir, dolayisiyla siir degil, miizik de-
gil, ciddi, saglam bir arastirmadir. Kapisin hicbir alana ka-
pamamasl, ulasabildigi her yontemi kullanmasi anlaminda
evrensel bir bilimdir. Simnir sorunlarinin, temel sorunlarimin
bilimidir, dolayisiyla, 6teki disiplinlerin varsayimlariyla ye-
tinmeyen, koklere gidesiye arastirmak isteyen bir kok bili-
midir.

Felsefenin son derece zor bir bilim oldugunu da sdyle-
mek gerek. Her zaman hemen herseyin soru konusu edil-
digi, yerlesik hicbir varsaymmin ve yontemin gegerli olma-
dig1, ontolojinin en karmasik sorunlarinin her zaman goz
ontinde bulundurulmas: gerektigi yerde is kolay olamaz.
Felsefedeki gortislerin biribirinden boylesine c¢ok ayrilma-
sinda sasilacak birsey yok. Biiyiik bir diistintir olan, kesin-
likle kuskucu olmayan - tersine, tarihteki en buytik dizgeci-
lerden biri olan Aquinolu Aziz Thomas, felsefenin temel so-
runlarin1 pek az insanin, ancak uzun zaman sonra ¢ozebile-
cegini, bunun da yanlislarla karismis olabilecegini soylemis-
tir.

Ne ki, istesin istemesin, felsefe yapmak zorundadir insan.
Soztimii bitirirken size birsey daha soylememe izin verin.
Yani sira getirdigi cok biiytk gtigliiklere karsin, insanin ya-
saminda olabilecek en gtizel, en degerli seylerden biridir fel-
sefe yapmak. Gergek bir filozofla bir kez olsun hasir nesir
olan, kendini ona kaptirdigini hisseder.
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